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Podmodut 4:

Kontekst i tres¢ odestania
prejudycjalnego

Finansowane przez
Unie Europejska




A. Kontekst
odestania

prejudycjalnego

* W jakim kontekscie moze zostac¢ sformutowane odestanie prejudycjalne?

- Odestanie prejudycjalne musi zosta¢ sformutowane w ramach toczacego sie
postepowania przed sadem, a odpowiedz Trybunatu musi by¢ niezbedna do
rozstrzygniecia sporu.

- Innymi stowy, sad nie moze wystgpi¢ z odestaniem prejudycjalnym poza
rzeczywistym postepowaniem lub sporem. Na przykiad, sedzia, ktoéry natrafi na
problem interpretacyjny podczas przypadkowej lektury aktu prawnego, nie moze
wystapi¢ z odestaniem prejudycjalnym.

- Spor musi pozostawaé w toku — po jego zakonczeniu Trybunat Sprawiedliwosci nie
ma juz wiasciwosci do udzielenia odpowiedzi na pytanie prejudycjalne (sprawa C-
338/85, Pardini)

- Odestanie prejudycjalne moze pojawi¢ sie w kazdym rodzaju postepowania —
cywilnym, karnym, konstytucyjnym, administracyjnym, z zakresu prawa socjalnego.
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B. Odestanie prejudycjalne
istotne dla rozstrzygniecia
sporu przed sadem
krajowym
* Ponadto, odpowiedz na pytanie prejudycjalne musi by¢ kluczowa dla
wydania orzeczenia przez sad krajowy.

 TSUE odmodwit przyjecia pytan prejudycjalnych wtedy, gdy nie miatly one
znaczenia dla rozstrzygniecia sporu.

* Na przyktad w sprawie C-318/00, Bacardi-Martini, TSUE uznal, ze pytanie
jest niedopuszczalne, jezeli w oczywisty sposdb wyktadnia albo ocena
waznosci przepisu prawa UE nie ma zwigzku z faktycznym stanem gtéwnego
postepowania ani z jego celem, albo gdy problem jest hipotetyczny, albo
gdy Trybunat nie ma przed soba materialu faktycznego lub prawnego
niezbednego do udzielenia uzytecznej odpowiedzi” (pkt 43).
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B. Odestanie prejudycja
istotne dla rozstrzygniecia
sporu przed sadem
krajowym

* To sad, ktory kieruje pytanie prejudycjalne, sam ocenia, czy orzeczenie w
trybie prejudycjalnym ,jest konieczne, aby umozliwi¢ mu wydanie
orzeczenia” (C-83/78, Pigs Marketing Board, pkt 25).

« Z pytania prejudycjalnego skierowanego przez sad krajowy do TSUE
powinno wyraznie wynikaé, ze odpowiedz Trybunatu jest istotna dla wydania
orzeczenia w toczacej sie sprawie.

* Jak podkreslit TSUE w sprawie C-244/80, Foglia przeciwko Novello,
,Konieczne jest, aby sady krajowe, jezeli z akt sprawy nie wynika to w
sposOb oczywisty i niebudzacy watpliwosci, wyjasnity, dlaczego uznaja, ze
odpowiedz na zadane pytania jest niezbedna, by mogty wyda¢ orzeczenie”
(pkt 17).
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C. Pytanie dotyczace
wyktadni lub waznosci
prawa Unii
Europejskiej
* Zgodnie z artykutem 267 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
(TFUE), odestanie prejudycjalne moze dotyczyc:

- Wyktadni prawa Unii Europejskiej: sady moga zwracaé sie z pytaniami
dotyczacymi interpretacji przepiséw lub jakiegokolwiek zrédta prawa UE.

- Waznosci prawa UE: sady moga rowniez pyta¢ o waznos¢ aktow prawa UE,
z wyjatkiem prawa pierwotnego Unii



|. Pytanie dotyczace
wyktadni prawa UE

Najczescie] spotykane pytania prejudycjalne to te, ktére dotycza wyktadni prawa
Unii Europejskie;.

Cate orzecznictwo TSUE analizowane w projekcie UpJudCoop odnosi sie do pytan
dotyczacych wyktadni prawa UE.

Pytania dotyczace wyktadni prawa UE moga obejmowaé wszystkie zroédta
prawa UE, w tym:

prawo pierwotne UE (np. traktaty, Karte praw podstawowych, ogdlne zasady prawa
UE),

akty instytucji, organdw, urzedéw lub agencji UE,
orzeczenia TSUE,

umowy miedzynarodowe zawarte przez UE oraz akty organéw ustanowionych na
ich podstawie.



|. Pytanie dotyczace
wyktadni prawa UE

* Czy sad krajowy moze zapyta¢ TSUE o zgodnos$¢ prawa UE z prawem
krajowym?

- Nie. Jedynym postepowaniem, w ktorym TSUE moze ocenia¢ zgodnosé
prawa krajowego z prawem UE, jest postepowanie w sprawie uchybienia

zobowigzaniom panstwa czlonkowsklego wszczynane przez Komisje
Europejska (na podstawie art. 258-259 TFUE).

- Jak wskazat TSUE w sprawie C-172/82, Inter-Huiles, ,,Chociaz w ramach
postepowania prowadzonego na podstawie art. 177 Traktatu (obecnie art.
267 TFUE) Trybunat nie moze orzeka¢ o zgodnosSci przepiséw prawa
krajowego z Traktatem, ma on jednak jurysdykcje do przedstawienia sgdowi
krajowemu wszelkich kryteriow wyktadni prawa wspdolnotowego, ktére moga
umozliwi¢ mu ocene takiej zgodnosci” (pkt 8).
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|. Pytanie dotyczace
wyktadni prawa UE

* Przyktad odestan prejudycjalnych dotyczacych wyktadni prawa Unii Europejskiej:
- W zakresie wspoétpracy sadowej w sprawach karnych
Pytanie w sprawie wyktadni Decyzji ramowej w sprawie Europejskiego Nakazu Aresztowania.

,Czy art. 3 pkt 2 i art. 4 pkt 3 decyzji ramowej 2002/584 nalezy interpretowaé¢ w ten
sposoOb, ze decyzja prokuratora — taka jak postanowienie o zakonczeniu postgpowania w
sprawie toczacej sig przeciwko nieznanemu sprawcy, w toku ktorego to postgpowania osoba,
ktorej dotyczy ENA, zostata przestuchana wytacznie w charakterze swiadka moze stanowié
podstawe odmowy wykonania ENA?” (C-268/17, AY)

- W zakresie wspoétpracy sadowej w sprawach cywilnych

Pytanie dotyczace wyktadni rozporzadzenia w sprawie przeprowadzania dowodéw z 2001 r.

,Czy sad wezwany ma prawo zada¢ od sadu wzywajacego zaliczki na poczet naleznosci
Swiadka lub zwrotu naleznosci wyptaconych swiadkowi przestuchiwanemu na podstawie
[rozporzadzenia nr 1206/2001], czy tez powinien pokry¢ je z wtasnych sSrodkéw
finansowych?” (C-283/09, Werynski)
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ll. Pytanie dotyczace
waznosci prawa UE

* Pytania prejudycjalne dotyczace waznosci prawa Unii Europejskiej moga
odnosi¢ sie do wszystkich zrodet prawa UE, z wyjatkiem zrdédet prawa
pierwotnego, takich jak traktaty czy Karta praw podstawowych.

* Nie mozna kierowac pytan prejudycjalnych dotyczacych waznosci orzeczen
TSUE.

* Nie jest calkowicie jasne, w jakim zakresie mozna formutowac pytania
prejudycjalne dotyczace waznosci umdéw miedzynarodowych zawartych
przez Unie lub aktow organdédw ustanowionych na ich podstawie.

* TSUE moze rdéwniez bada¢ waznos¢ aktow prawa UE o charakterze
niewigzacym: ,Ugruntowane orzecznictwo stanowi, ze fakt, iz Srodek prawa
wspolnotowego nie ma skutku wigzacego, nie wyklucza mozliwosci

dokonania przez Trybunal jego wyktadni w postepowaniu prejudycjalnym”
o E(ICP:IMSS/91 Deutsche Shell, pkt 18).
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Il. Pytanie dotyczace
waznosci prawa UE

* Przyktad pytania prejudycjalnego dotyczacego waznosci prawa Unii
Europejskie;j:

C-61/22, RL przeciwko Landeshauptstadt Wiesbaden

,Czy obowigzek umieszczania i przechowywania odciskbw palcow w
dowodach osobistych na podstawie art. 3 wust. 5 [rozporzadzenia
2019/1157] narusza prawo Unii wyzszego rzedu, w szczegdlnosci:

(@) art. 77 ust. 3 TFUE;

(b) art. 7 i 8 [Karty],

(c) art. 35 ust. 10 RODO

| w zwigzku z tym jest niewazny z jednego z tych powodow?”.
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